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1. Vad ar ett langsiktigt hallbart samhalle?

For att ett samhille skall vara ldngsiktigt hallbart mdste de mdnskliga och de naturliga resursernas
bestindighet prioriteras framfor allt annat.

1.1 Kan langsiktig hallbarhet definieras utifran en hierarkisk syn pa
produktionsfaktorerna land, arbete och kapital?

Produktionsfaktorn “land” representerar samtliga naturresurser. Utan produktionsfaktorn land kan
produktionsfaktorn “arbete” inte verka. Sdledes kan “arbete” endast existera ddr “land” finns. Pd
samma sdtt var den tredje produktionsfaktorn “kapital” ursprungligen beroende av bade “land” och
“arbete” for att kunna bildas. Idag kan dock kapital dven skapas av sig sjdlv ur tomma intet p.g.a.
brister i de ekonomiska systemen. Bristerna kan i sin tur hdrledas till den neo-klassiska ekonomins
sdtt att hantera foreteelser som spekulation, rdnta och skuldsdttning. Kapital som bildas pad detta sdtt
kan inte anses vara langsiktigt hdllbart eftersom det inte har ndgon relation till jordens ekologiska
bérformdga. Sdledes dr det endast en del av kapitalet i dagens samhdlle som kan anses vara
“langsiktigt hdllbart kapital” och det dr den andel av kapitalet som skapas direkt ur
produktionsfaktorerna land och arbete. Med andra ord, ldngsiktigt hallbart kapital dr beroende av att
“land” bearbetas genom “arbete” for att kunna anses som langsiktigt hallbart. I en ideal situation
bor ddrfor kapital vara kopplat till det land och det arbete som skapat kapitalet. Att forflytta kapital
innebdr enligt detta resonemang att det land och det arbete som skapat kapitalet forlorar delar av
resultatet frdn sina insatser. Att attrahera kapital dr alltsd detsamma som att gora ansprdk pda andras
resurser. A andra sidan, att attrahera kapital dir ocksd att silja ut produktionsfaktorerna land och
arbete till ett ldgre pris dn sina konkurrenter. 1 bada fallen star “land” och “arbete” som forlorare
och "kapital” som vinnare. Pa en marknad ddr land dr ororligt eller svarrorligt, arbete dr svdrrorligt
och kapital dr ldttrorligt kommer dérfor land och arbete, oavsett var de befinner sig, att 6verutnyttjas
och brytas ned till fordel for kapitalintressena.

1.1.1  Om kapital i ett langsiktigt hallbarhetsperspektiv kan anses vara rumsligt férenat med land och
arbete, 1 vilken utstrickning och pa vilket sétt kan man da tillata kapitalforflyttningar?

1.1.2  Vilka konsekvenser skulle det i for Sverige om finansiella kapitalfloden 6ver nationsgrinsen
forbjods (endast betalning for varor och tjénster skulle vara tillatet) ?

1.1.3  Vilka konsekvenser skulle det fa for Sverige om finansiella kapitalfloden 6ver nationsgréansen
forbjods, samt att endast byteshandel var tillaten (enligt Daly och Cobbs forslag') ?

Syftet med dessa forslag dr att géra de tre produktionsfaktorerna mer jambordiga genom att ge dem
en sinsemellan mera likvirdig rorlighet.

1.2 Vad éar ett langsiktigt hallbart valutasystem?

! Daly, H.E. and Cobb, J.B. 1989. For the common good — redirecting the economy, the environment, and a
sustainable future. Andra utgadvan 1994. Sida 229-231.



En langsiktigt hdllbar valuta existerar inte och kommer aldrig att existera av samma anledning som
att inget ekosystem i ldngden bestdr av en enda langsiktigt hdllbar djurart. En valuta kan aldrig vara
helt viirdeneutral utan den kommer alltid att framja vissa faktorer framfor andra. Sdledes, for att ett
valutasystem ska kunna vara langsiktigt hdallbart krévs det att det bestdr av flera kompletterande
valutor.

1.2.1  Vad innebéar en optimal mangfald i ett valutasystem?

Hog mangfald inom savdl ekologi som inom valutasystem innebdr hog riskspridning. Ldg mangfald
innebdr hogre kdnslighet for oforutsdgbara héindelser. En ldg mangfald inom ett valutasystem har
dock den fordelen att de ekonomiska flodena effektiviseras eftersom reglerna och hindren blir firre.
En optimal mdngfald i ett valutasystem mdste ddrfor balansera ekonomiska effektiviseringsvinster
med en minskad formdga att kunna hantera fordndringar.

1.2.2  Vad innebér en optimal skala for en kompletterande valuta?

En valuta har ndgon form av relation till det geografiska omrdde som den tdicker in. Med andra ord,
valuta (finansiellt kapital) dr relaterat till det "land” och det “arbete” som garanterar dess virde.
Den optimala skalan pad en valuta bestdms dels av hur valutan sjdlv dr uppbyggd, dels av hur
samhdllet som den verkar i dr uppbyggt. Ndr skalan dr stor 6kar den ekonomiska effektiviteten
eftersom flodena kan forenklas och rationaliseras. Vid liten skala minskar den ekonomiska
effektiviteten eftersom produktionsflodena over valutaomrdadesgrinsen tenderar att bli krangligare.
Samtidigt gor en stor skala att den sociala och ekologiska effektiviteten minskar eftersom underhdllet
till ménniskor och natur blir forsimrad. Vid liten skala okar den sociala och ekologiska effektiviteten
eftersom underhdllet da mera liknar det naturgivna kretsloppets forutsdtmingar for underhdll. En
optimal skala pd en kompletterande valuta bér dérfor ta hinsyn till balansen mellan ekonomisk
effektivitet jamntemot social och ekologisk effektivitet.

Det finns dven andra viktiga faktorer att ta hdnsyn till, ndmligen tillgdngen pa exergi samt det sociala
kapitalets paverkan pd vilfirdsfordelningen. Brist pd exergi liksom brist pd socialt kapital tenderar
att minska den optimala skalan, medan riklig tillgang pd exergi eller socialt kapital tenderar att oka
den optimala skalan.

Ur en annan synvinkel kan optimerandet av ett valutaomrdde dven beskrivas som ett sdtt att skapa en
mera jambordig rorlighet for de tre produktionsfaktorerna genom att "kapital” far en fastare
forankring till de lokala tillgdngarna i "land” och "arbete”.

Ett tredje sdtt att beskriva den optimala skalan dr den storlek ddr det sociala kapitalet fortfarande dr
tillrdckligt effektivt for att rittvist fordela vilfirdsvinsterna som orsakas av ett ojdmnt utbyte av
resurser i industrialiseringsprocessen (se Hornborg’). Blir det for stort blir uppgiften dvermdktig for
det sociala kapitalet, medan en for liten skala inte tar till vara pd varken det sociala kapitalet eller
rationaliseringsvinsterna.

1.2.3  Vilka fordelar och nackdelar har de existerande och de tidigare existerande lokala valutorna?

Det finns flera tusen lokala valutor i bruk i vérlden idag (enligt Lietaer’) och dnnu fler har funnits
tidigare i historien. Det maste finnas mycket att ldra fran det materialet!

1.2.4  Hur kan en lokal kompletterande valuta utformas vid olika vérdeprioriteringar?

1.2.4.1 Hur kan en lokal kompletterande valuta som prioriterar ekologisk langsiktig hallbarhet
utformas?

1.2.4.2 Hur kan en lokal kompletterande valuta som prioriterar social langsiktig hallbarhet
utformas?

2 Hornborg, A., 1998. Towards an ecological theory of unequal exchange: articulating world system theory and
ecological economics. Ecological Economics 25. Sida 127-136.
? Lietaer, B., 2001. The future of money — creating new wealth, work and a wiser world. Sida 5.



1.2.4.3 Hur kan en lokal kompletterande valuta som prioriterar beredskap for en kollaps i den
nationella valutan utformas?

1.3 Vad ar en langsiktigt hallbar férdelningspolitik?

For att ett samhille ska vara langsiktigt hallbart krédvs det att den genomsnittlige medborgaren
skapar mer eller dtminstone lika mycket vilfdrd som han/hon forbrukar under sin livstid. Med vilfdrd
avses hdr samhdllets samlade tillgangar i naturligt, socialt, human-, tillverkat samt langsiktigt
hdllbart finansiellt kapital (Kortsiktigt finansiellt kapital har inget positivt virde for den langsiktiga
hallbarheten och inkluderas ddrfor inte i vilfirden i det hér fallet). I dagens industrialiserade ldnder
dr det mycket svart att uppfylla det villkoret. Oftast forbrukar en person mer naturligt kapital under
sin livstid dn vad han/hon bidrar med till samtliga 6vriga kapitalkategorier. Vidare sd dr den
nuvarande tendensen i manga samhdllen att individualism och konkurrens bidrar till att dven det
sociala kapitalet minskar. Human-, tillverkat samt langsiktigt hdllbart finansiellt kapital 6kar troligen
i manga samhdllen men stdr inte i proportion till forlusterna i naturligt och socialt kapital. En viktig
orsak till detta dr, som tidigare har ndmnts, produktionsfaktorernas olika grad av rérlighet. En annan
viktig orsak dr den ordttvisa fordelningen av samhdllets tillgangar. Detta dr ett misslyckande i sd gott
som samtliga industrialiserade ldnder och det beror pd att det sociala kapitalet har fatt verka pd en
alldeles for stor skala i forhallande till sin kapacitet. 1 stdillet har en ojadmn fordelning av bade privata
tillgangar samt gemensamma samhdllstillgangar bidragit till att bryta ner det sociala kapitalet.

For att komma till rdtta med detta behovs det sdledes en mera rdttvis fordelningspolitik pa samtliga
nivder. Vidare, for att en omfordelning av tillgangar skall anses rdttvis av alla sa krévs det att man
endast fordelar de gemensamma samhdllstillgangarna och inte de tillgangar som dr resultatet av
individuella anstringningar. Ddrmed finns det tvd kapitalformer som bor klassas som gemensamma
samhdllstillgangar, ndmligen naturligt kapital samt ldngsiktigt hallbart finansiellt kapital (i det hdr
fallet kan dock allt finansiellt kapital, langsiktigt som kortsiktigt, med fordel behandlas pd samma
sdtt). Dessa tvd samhdllstillgangar dr dverordnade de ovriga tillgangarna for att ge rdttvisa
forutsdttningar for mdnniskor att skapa vdilfard. En rdttvis fordelning av naturresurser och pengar dr
helt enkelt en forutsdttning for langsiktig hallbarhet. Nir naturresurser och pengar finns tillgdngliga
for de mdnniskor som kan utnyttia dem mest effektivt, istdillet for att de koncentreras till allt firre
individer som dr tendensen idag, da har en rdttvis fordelning uppstdtt. Detta ordnas enklast genom att
den enskilde individen far betala en marknadsmdssigt bestamd hyra till samhdllet for rdttigheten att
utnyttja den efterfrdagade resursen.

1.3.1  Vad skulle ett system med markhyra (enligt Henry Georges forslag*) innebéra for Sverige?
1.3.2  Hur skulle ett nationellt system med markhyra praktiskt kunna inforas i Sverige?

1.3.3  Hur skulle Henry George idéer om markhyra och gemensamt dgande av mark fungera i liten
skala (som en del av ett storre traditionellt skattesystem)?

1.3.4  Vilka mojligheter finns det med skatt pd finansiellt kapital (valutahyra/negativ rénta) i linje
med Henry George resonemang kring beskattning av gemensamma samhéllsnyttigheter ?

1.4 Vad ér en langsiktigt hallbar global beslutshierarki?

Fragan om en global beslutshierarki dr férenad med fragan om hur en rdttvis férdelning av tillgangar
kan organiseras. Langsiktig hallbarhet dr forenat med stor flexibilitet for ovintade
omvdrldsfordndringar. Ett samhdlle med stor flexibilitet bygger pd att det lokala sjilvbestimmandet
dr sd starkt som mdjligt. Den langsiktiga hallbarheten stéirks sdledes av en decentraliserad
beslutsordning.

4 George, H., 1879. Progress and poverty. Robert Schelkenbach Foundation, utgdva 1992. Sida 408-421.



1.4.1 Vad innebér det att optimera subsidiaritetsprincipen pé global, nationell, regional och lokal
niva i ett langsiktigt hallbart perspektiv ?

Ett globalt samarbete krdivs for underhdlla gemensamma globala naturtillgangar som t.ex. luft. Om en
global valuta etableras sd krdvs det av nédvindighet ett global beslutsforum for det dndamadlet.
Kanske behovs det ocksa ett globalt organ for att sdkerstilla en miniminivd pad en rdttvis fordelning av
globala resurser (naturtillgangar?, global valuta?) Mdnga av dagens internationella organ borde
dock gd att rensa bort efter en kritisk granskning. Aven forutsdttningarna for den nationella nivin
borde granskas ordentligt. Viigledande bor vara optimerandet av mdnniskors frihet att kunna pdaverka
sin egen verklighet utan ombud. Endast dd skapas den mangfald som dr grunden till flexibilitet och
hallbarhet.

1.4.2  Finns det nagra omraden/faktorer (som &r centrala for den ldngsiktiga hallbarheten) som
forlorar pa att kapitalfloden (naturligt, socialt, tillverkat och finansiellt kapital, dock ej
humankapital) lokaliseras enligt subsidiaritetsprincipen, oavsett om de hogre nivaerna i
samhéllet fortsdtter att frimja en internationalisering for alla sorters kapital?

Denna frdga dr intressant eftersom den kan ge oss vigledning i vilken grad som fordndringar kan
genomforas underifran. Finns det nagra nackdelar for den ldngsiktiga hdllbarheten ndr
strukturomvandlingar genomfors med bérjan pad det lokala planet? (Humankapital, d.v.s. mdnskliga
kunskaper och fardigheter bor ddremot inte hindras eller regleras i ndgon form.)
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